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Propuesta

Enmienda

Constitucional:

“El matrimonio es
una institucién civil
que se constituird
solo por la union
legal entre un
hombre y una mujer
de conformidad con

su sexo original de
nacimiento.

Ninguna otra union,
independientemente
de su nombre,
denominacién,
lugar de procedencia
jurisdiccién o
similitud con
el matrimonio
sera reconocida
o validada como un

. )
matrimonio.

Se les

Desde que inicialmente la
Coalicion Ciudadana en
Defensa De La Familia
(CCEDFA) propuso la
enmienda constitucional
(ver la misma a la
izquierda) siempre se ha
indicado que se quiere
proteger a dicha
institucién de los intentos
de redefinirla. Esos
intentos quedaron
evidenciados en el
borrador del Cédigo Civil
que hasta el momento
estd detenido en el
Senado de Puerto Rico,
gracias a la voz de alerta
dada por CCEDFA, otras
organizaciones
profesionales y civiles y
un enorme sector de
nuestro pueblo
perteneciente a la gran
mayoria de las iglesias
cristianas.

/
vé la costura

Los opositores a la
enmienda siempre habian
negado esto pero ya desde
hace wunos dias han
empezado a mostrar sus
verdaderas intenciones.
El dia 30 de enero en una
noticia de El Nuevo Dia
se resenaron unas
expresiones muy
reveladoras del Lcdo Julio
Fontanet, ex presidente
del Colegio de Abogados,
que nos muestran lo que
hay detras de toda esta
campana contra la
Enmienda Constitucional.
Se decia lo siguiente: “El
jurista opiné que la
presion de los grupos
religiosos disminuira
cuando se den cuenta
que una derrota del
propuesto referéndum
también  abrira la
puerta para flexibi-
lizar las leyes sobre el

matrimonio en el
Codigo Civil”.

Luego el 4 de febrero el
Senador Eudaldo Baez
Galib, en una columna en
“El  Vocero” decia a
manera de sentencia: “La
tendencia humana es
hacia una nueva
definiciéon de
matrimonio. Si no es
hoy, sera manana”.

Con estas dos
expresiones vemos
claramente cual es la
costura de lo que se ha
venido tejiendo en
Puerto Rico para alterar
dramaticamente el
matrimonio y la familia.

iPara muestra
Con dos botones

nos basta!

Continua lucha de Dr.David Parker en Massachusetts

Un panel de la Corte de
Apelaciones de Massa-
chusetts decidi6 el dia 2
de febrero sostener la
politica de ese estado de
indoctrinar a los estudi-
antes de escuela elemen-
tal con actitudes pro-
homosexuales sin el con-
sentimiento de los padres.

Dicha politica responde
mayormente a la decision
de un tribunal activista
que en 2004 decret6 que
la definicién de matrimo-
nio que existia en la ley
de ese Estado consistente
en hombre y mujer era
“irracional” y que dis-
criminaba contra homo-

sexuales y lesbianas de
forma tan odiosa que vio-
laba las garantias consti-
tucionales estatales de
igual proteccién de las
leyes.

Los jueces sostuvieron
como correcta la decision

(continua en pagina 2)
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...lucha de
Dr.David Parker

David Parker en manifestacién de
CCEDFA en junio de 2007 frente a
escalinatas del Capitolio de P.R.

Noticias Relacionada:

iALERTA PUERTO RICO!

de negarle al Dr.David Parker su
derecho a remover a su hijo de las
clases y admitieron que el propésito
de la literatura a la cual su hijo es-
taba siendo expuesto era el de influ-
enciar a los ninos para “tolerar” el
matrimonio entre homosexuales.

Tanto el Dr.David Parker y su
esposa como otro matrimonio in-
cluido en el caso alegaban que sus
nifios eran muy nifios como para
que se les introdujera en el tema del
matrimonio homosexual; que a esa
edad los maestros tienen una influ-
encia importante; que la autoridad
de ellos se veria afectada ante la
aprobacién mostrada por la escuela
hacia el matrimonio homosexual y
requerian que se les avisara con
antelacién cuando se fuera a utilizar
los libros que objetaban. En cuanto
a los nifos expresaban el temor de
que a estos esencialmente se les
estaba requiriendo el afirmar unas
creencias que eran inconsistentes
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con y prohibidas por sus creencias
religiosas. Sostenian los padres que
era irénico e inconstitucional al am-
paro de la clausula constitucional
que protege el libre ejercicio de la
religion (Primera Enmienda Consti-
tucién de Estados Unidos) el que una
escuela publica mostrara tal intole-
rancia hacia sus creencias religiosas
a nombre de la tolerancia.

La Unica alternativa que el tribunal
le present6 a David Parker, al deci-
dirle en contra, fué que recurriera al
proceso politico normal de buscar
provocar cambios en su ciudad y en
su Estado. El esta en esos esfuerzos y
ademas ha decidido apelar su caso al
Tribunal Supremo de los Estados
Unidos. He aqui otro ejemplo mas
de porqué es necesario aprobar
la Resoluciéon 99: jpara que
nunca tengamos que vivir esto.
{ALERTA PUERTO RICO!

Gay Activists to Speak in Ontario Elementary Schools

www.lifesite.net/ldn/2008/feb/08020805.html

Ya no son meros maestros los que podrian estar ensefiando en las escuelas de Ontario, Canada, en torno a la diversidad
sexual y la tolerancia. En una circular escolar quedé confirmado el hecho de que una organizacién que cabildeo a favor de
los homosexuals, con base en Ottawa, enviara oradores a las escuelas para ofrecer el “diversity training” a nifios de 7

y 8 afios de edad.

Tanto la Ministro de Educaciéon Kathleen Wynne como el Ministro de Salud George Smitherman han recibido cartas de
lideres comunitarios para detener la agenda homosexual en las escuelas pero ambos ministros ya tienen historia de haber
sido y ser activistas de la comunidad homosexual. Muchas personas desconocen esta realidad que deberia ser conocida
pues sus puntos de vista ya estan prejuiciados a favor de esa agenda. (vea la noticia completa en la direccion indicada)

ES IMPORTANTE QUE TE MANTENGAS INFORMADO

Te recomendamos los siguientes enlaces (“links”) para que obtengas informacién relacionada con los te-
mas de la familia, el matrimonio entre hombre y mujer, la santidad de la vida y libertad religiosa

www.juristascristianos.org
www.coaliciondelafamilia.org
www.moralidad.com
www.family.org
www.exodus-international.org

www.narth.com

EiiiRIBE ﬁ VliITA

A TU LEGISLADOR | YA!

www.aftah.org
www.camaraderepresentantes.org
www lifesite.net
www.senadopr.org
www.alliancealert.org

wWww.massresistance.com

www.coaliciondelafamilia.org
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SE BUSCAN 703 VOTOS PARA DERROTAR A LA
REPRESENTANTE LISA FERNANDEZ

Ha llegado a nosotros una grabacién de una entrevista
hecha a la Rep. Lisa Fernandez en la emisora Wapa Ra-
dio el pasado jueves 7 de febrero. Indica que ahora va a
escuchar a unos grupos religiosos que se oponen tambien
a la Resolucion 99. Y nos preguntamos: (En qué queda-
mos? /No era ella la que hace unos dias estaba pidiendo
que no le fueran los religiosos a llevar argumentos? ;Qué
sucede ahora? ;Que ahora los argumentos del sector re-
ligioso son valiosos para ella si son en contra de la Re-
solucién 99? ;Porqué las posiciones de los “religiosos” que
se oponen ahora van a ser escuchadas por ella y las postu-
ras de los que la favorecen han estado siendo excluidas de
las vistas publicas que ella dirije? ;Porqué? ;Sera que la
Rep. Fernandez ya tiene su mente hecha en contra de la
medida? ;No se ha dado cuenta que los que se oponen a la
medida tuvieron amplias oportunidades de expresar su
posicién en las vistas celebradas en el Senado? ;Porqué
no movi6 la consideraciéon de la Resolucién Concurrente
de la Camara #108, (casi idéntica a la que hoy tiene ante
si) que fué suscrita por 24 representantes de ambos parti-
dos y radicada en abril de 2007? A dltima hora decidié
celebrar vistas publicas, excluyendo a los favorecedores
de la resolucién y al pueblo cristiano y lo viene haciendo
dilatadamente de manera que cuando baje el proyecto a
votacién sea lo mas tarde posible, en danimo de malograr
una fecha hébil para la celebracion del referendum.
iVimos la costura hace tiempo!

Todo esto nos recuerda una y otra vez la diferencia en
trato que se le ha dado al llamado sector “religioso” de
nuestro pueblo. Hace unos afnos cuando un gran sector de
la “Iglesia” se solidarizé con la causa del pueblo viequense
y se unié a los partidos, en aquella lucha no hubo nadie
que rechazara el brazo solidario de la Iglesia. Entonces
nadie levant6 la doctrina de separacién entre la Iglesia y
el Estado. jNi siquiera los constitucionalistas!
(Hipocrecia? ;Oportunismo? Sin embargo en esta ocasién
en que la Iglesia ha sacado la cara por todo el pueblo
(nacido de un hombre y una mujer) resulta ser que no,
que no se quiere la opinion de la Iglesia y menos el en-
volvimiento en una campana en donde ese impor-
tantisimo y mayoritario sector de nuestro pueblo le esta
abriendo los ojos al pueblo. Ahora el discurso ha cam-
biado, ahora se le pide a la “Iglesia” que regrese a su es-
quinita y que se encargue de otras cosas, que se entre-
tenga y no mire a los lados y menos al futuro. Se le esta
prohibiendo a los hombres y mujeres de buena voluntad
que no usen su discernimiento, que no se den cuenta de lo
que se pretende hacer con el matrimonio y la familia y
menos aun que vean las futuras consecuencias que ya se
ven en Europa, Canada y Estados Unidos.

En la entrevista radial la Rep Fernandez le dice a la
Iglesia que en vez de organizarse para protestar
(envolverse en el proceso de la Resolucién 99) “que se
debe organizar para repudiar la violencia doméstica, el
maltrato de menores, la infidelidad de los feligreses
contra sus esposas, que muchos pastores le han sido
infieles a sus mujeres,...para tratar de reducir los em-
barazos entre nifias adolescentes”. Y dice creer que “la
Iglesia tiene esa responsabilidad, mas alla de im-
pulsar un proyecto que realmente no resuelve
nada porque los problemas sociales no se van a
resolver por elevar el matrimonio a rango consti-
tucional.”

De nuevo nos preguntamos: ;En qué pais ha estado
viviendo la Rep. Fernandez? ;Hacia donde ha estado
mirando? /No se ha dado cuenta que ese sector
“religioso” al que ella ahora le cierra las puertas ha sido
el sector que en las ultimas décadas se ha arrollado las
mangas y se ha tirado a la calle para atender toda esa
problematica que ella sefiala? Le preguntamos a la Rep.
Fernandez: ;jAcaso no ha visto usted que toda esa prob-
lematica es la “brega” diaria de la mayoria de las Igle-
sias en campos y ciudades de Puerto Rico? Todos los
dias los pastores, sacerdotes y ministros tienen que lu-
char a brazo partido con esa realidad. En la mayoria de
las ocasiones es trabajo anénimo que no recibe la publi-
cidad que nuestros politicos reciben por nimiedades
como el de un corte de cinta o por enterrar una pala en
una nueva obra de construccién. Los politicos destacan
la obra fisica que “se ve”. ;Quién destaca la obra social
silente y dedicada de la mayoria de esos hombres y mu-
jeres “religiosos”? Ese sector “religioso” sabe que en esta
lucha le va la vida a nuestro pueblo. jPor eso no le po-
dran callar ni detener!

Tan exitosa ha sido la labor del sector “religioso” que se
ha creado un programa de obra social en Estados Uni-
dos y Puerto Rico dirigido por comunidades de fé para
atender lo que el propio gobierno no ha podido atender;
porque no estd metido fisicamente y espiritualmente
con el pueblo y porque ha dilapidado recursos en buro-
cracia de cada cuatro afios y mala administracion.

En las pasadas elecciones la Rep. Lisa Fernandez
obtuvo su escano en el Precinto #4 de San Juan
por 702 votos. Hacemos un llamado a los miem-
bros del partido de la representante para que
acudan a votar en las primarias y le voten en con-
tra. No es el pueblo el que tiene que aceptar la
soberbia de los politicos. jSon los politicos los que
tienen que respetar la soberania del PUEBLO!



NUMERO 8

iALERTA PUERTO RICO!

PAGINA 4

Tribunal Activista de New York reconoce
matrimonios mismo sexo de otras jurisdicciones

http://www.nytimes.com/2008/02/02/nyregion/02samesex.html?em&ex=1202101200&en=9fcacbc29ad8416f&ei=5087%0A

“En ausencia de legislaciéon expresa
un tribunal puede hacer lo que le de
la gana en New York.” No lo dijo asi
exactamente pero en la practica asi
fué. El 4 de febrero los activistas
politicos homosexuales se apun-
taron otra cuando la Division Apela-
tiva del Estado reconocié a los
matrimonios del mismo sexo de
otros paises como legales para
propositos de reconocer beneficios
laborales.

Una pareja de lesbianas se habia
“casado” en Canada, se mudaron a
NY y exigieron del patrono de una
de ellas le extendiera beneficios de
plan médico a la otra. El patrono se
negb y fué demandado y prevalecié

en el tribunal del primer nivel. Pero
la corte apelativa decreté que el
“matrimonio” de las dos mujeres de-
bia ser reconocido en New York en
ausencia de legislacién expresa en
contrario.

El tribunal expresé: “La legislatura
puede decidir prohibir el recono-
cimiento de un matrimonio del
mismo sexo efectuado en el ex-
tranjero. Hasta que no lo haga,
sin embargo, esos matrimonios
seran reconocidos en NY.”

El caso fué radicado inicialmente
como parte de un esfuerzo politico
mayor de parte del Proyecto LGBT

de la Unién de Libertades Civiles
de New York (NYCLU)para abolir
la definicién tradicional de matri-
monio en el Estado de New York. Se
trata de un esfuerzo en donde poco
a poco y paso a paso van redefini-
endo y desmembrando el matrimo-
nio y la familia. Cualquier parecido
con lo que se ha pretendido hacer
en Puerto Rico y con lo que se ha
tratado de ocultar en la campafia
contra la Resolucién 99 no es casu-
alidad. Es parte de una AGENDA y
estamos a tiempo para detenerla en
PUERTO RICO. jLlama a tu repre-
sentante y pidele que bajen el
proyecto a votacién YA!

.
-

i,‘;

En junio de 2007
nuestro pueblo se
expres6 en forma
contundente a favor
de la Resolucion 99
y en contra de la
redefinicién  del
matrimonio.  Hoy
exige respeto y pide
que se le permita
votar por la en-
mienda  constit-
tucional.

¢QUE EXPECTATIVA TIENES AL VISITAR UN BANO PUBLICO?

Ya debes haber contestado que es-
peras poder lavarte las manos, arre-
glar tu aspecto, asearte, o hacer ne-
cesidades fisiologicas. Claro, esto es
lo normal y para lo cual tipicamente
se tienen los bafios publicos. Pero
esa no es la opinion de la American
Civil Liberties Union (ACLU) quienes
defienden al Senador Larry Craig
actualmente. Dicho Senador fué a-
rrestado el 11 de junio de 2007 por

solicitar sexo de un agente encubierto
en un bafio publico. Inicialmente el
Senador se declaré culpable por con-
ducta desordenada pero ahora la
ACLU ha sometido una solicitud para
que se retire dicha alegacion y en la
argumentacion sometida ante el tribu-
nal argumentan que las personas que
tienen relaciones sexuales en un
bafio publico tienen una expectativa
de privacidad. En otras palabras que

lo que se haga dentro de un
cubiculo en un bafo publico debe
ser un asunto privado de las dos
personas que alli dentro se encuen-
tren, sin importar si por debajo de
las paredes del cubiculo o por las
rendijas se pueda observar lo que
alli se esta haciendo. jY ni hablar de
los sonidos! jAlerta PUERTO RICO!
www.msnbc.msn.com/id/22674564/




NUMERO 8

iALERTA PUERTO RICO!

PAGINA 5

LAVERDAD SOBRE LA RESOLUCION 99

Por: Lcda. Myrna Lopez Pefia, Presidenta Coalicion Ciudadana En Defensa De La Familia

(1) Se dice: Que los hijos nacidos fuera de matrimo-
nio serian ilegitimos y perderian todos sus dere-
chos si se aprueba la Resolucion 99. (FALSO! La
igualdad de los hijos en Puerto Rico es de rango consti-
tucional y precisamente se prohibe el discrimen por
razén de nacimiento. (ART.II, Secciéon 1, Constitucién
de Puerto Rico).

(2) Se dice: Que la enmienda causa dafno mental a
los que conviven en concubinato. Que son mas
los hogares de parejas consensuales. ;FALSO!
Antes de aprobarse la Constitucién las estadisticas
reflejaban que el concubinato o uniones de hecho
fluctuaban ente 14.1% a 13.2%. En 1960 ese numero se
redujo a 8.3%. Hernandez Alvarez, Matrimonio en PR
1910-1968 p.45(Ed1971). A diferencia de las mentiras
del Nuevo Dia, los datos oficiales de encuestas del
Censo del 2006 reflejan que las parejas que conviven
sin casarse solo son el 4.6% y en matrimonios 47%. El
restante 48% se refiere a hogares de personas ancianas
que viven solas, estudiantes hospedajes, madres
solteras sin parejas etc. La politica publica de los
PADRES de la constitucién fue la de desalentar el
concubinato (uniones de hecho). A todos nos consta
como el pais prospero.

(3) Se dice: Que los hijos de madres solteras o hijos
de personas sin casarse perderian su derecho a
pensiones alimentarias. (FALSO! El derecho de
alimentos esta protegido como parte del derecho a la
vida ArtIl Sec 7 Const. ELA y por las leyes federales
tales como: “Uniform Interestate Family Support Act”,
“Child Support Act Enforcement Amendment Act”, etc.
Estas y otras leyes federales ocupan el campo. El
derecho de alimentos o de herencia del hijo no es de la
madre sino del hijo.

(4) Se dice: Que las personas en relaciones
consensuales perderian los derechos que al
presente tienen sobre sus propiedades o bienes
por razén de la comunidad de bienes que
disfrutan. (FALSO! El derecho de las personas que
conviven sin casarse NO EMANA de una relacién igual
al matrimonio. Por lo tanto en nada se afectan sus
derechos. Sus derechos econdémicos emanan de dos
fuentes principalisimas, que son las disposiciones de la
comunidad de bienes, Art. 326, Codigo Civil y por si
fuera poco por el Art.II Sec7 de la Constitucién del
ELA, les garantiza que nadie puede ser privado de su
propiedad sin el debido proceso de ley. La ley
hipotecaria, ley notarial y un sin nimero de leyes sobre
contratos de bienes muebles permiten que dos o mas
personas compartan bienes y nada tiene que ver si
tienen sexo o no entre si. También hay leyes de
beneficios sociales que se extienden al grupo de
personas como la unidad econdémica bajo un mismo

techo, o si se prueba la dependencia para fines de
cupones de alimentos, etc.

(5) Se dice: Que se pierde la proteccién contra la
violencia doméstica. (FALSO! La ley de violencia
domestica tiene como propdsito preservar la seguridad
de la vida familiar. No va dirigida a preservar el
matrimonio. Tanto es asi que dicha ley protege a
personas que se han divorciado, o que haya tenido o
tengan alguna convivencia, El Tribunal Supremo ha
reconocido que no incluye a relaciones homosexuales y
sostuvo su constitucionalidad. Tales (personas estan
protegidas IGUAL A TODO CIUDADANO) por otros
tipos de delitos que el agresor pueda cometer contra
estos. Nuestro estado de derecho es claro con respecto a
la relacién entre personas del mismo sexo, por lo que la
enmienda constitucional propuesta no es la causante de
problemas de salud, segun se alega.

(6) Se dice: Que se altera el derecho a la huelga.
{FALSO! El Art.VII Sec 3 Constituciéon del ELA protege
el derecho del trabajador. Nada tiene que ver ese asunto
laboral con que se proteja el matrimonio entre un
hombre y una mujer. Si dificil es conseguir anadir
derechos es imposible eliminarlos. La propia constitucién
prohibe abolir nuestra Carta de Derechos. Art.VII Sec 3.
Abolir es sinénimo de abrogar o revocar una ley o
disposicién. No cabe una enmienda revocatoria.

(7) Se dice: Que el matrimonio no se puede elevar a
rango constitucional porque los derechos son
individuales y no en conjunto. (FALSO! El derecho
laboral es un derecho colectivo o sea de mas de un
individuo y trasciende a grupos mas numerosos que los
dos esposos. Asi también la libertad de asociacién es un
derecho en conjunto de dos o mas individuos. Ambos
estan garantizados en nuestra constitucion.

(8) Se dice: Que no se incluye un contrato en la
constitucion. (FALSO! La enmienda se refiere al
matrimonio como una institucién y no como contrato.
Los derechos de los trabajadores son relaciones
contractuales y estan incluidas en la Carta de Derechos.

(9) Se dice: Que se prohibe el divorcio. {FALSO! En los
27 estados donde se ha protegido constitucionalmente el
matrimonio de ninguna forma se afecté el proceso de
divorcio.

(10)Se dice Que se quitan derechos. (FALSO! No se
quita ningun derecho. Lo que si hace es evitar que nos
quiten ese derecho. Ya hay jurisdicciones donde se ha
decidido que es ofensivo decir “matrimonio”, esposa,
esposo, familia natural, valores familiares (Oakland EU)
Good News Employees v Hick. C-03-3542 VRW (Cir 9no)
Ya en Livelpool, Inglaterra, el gobierno tuvo que
(continua en paina 6)
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LAVERDAD SOBRE LA RESOLUCION 99 (viene de pagina 5)

remover un cuadro de una boda heterosexual.(dic 2005).
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(11) Se dice: Que viola los derechos humanos.
FALSO. Por el contrario acopiamos uno de los derechos
mas fundamentales de los derechos humanos. EL Art.
16 de la Declaraciéon Universal de los Derechos
Humanos de la ONU reconoci6 el derecho natural y
fundamental del hombre y la mujer a casarse y fundar
una familia. jPorqué decimos que es fundamental? No
por ser religioso, sino por ser el Unico derecho humano
dirigido a proteger el acto de fundar cada célula de la
sociedad (la familia) de manera ordenada y coherente
con compromiso de cuidar a sus descendientes y
perpetuar la especie con dignidad humana
particularmente honroso para la mujer.

ml

MlTHlMUHID

entre HOMBRE y MUJER
es Fuerza y Estabilidad
para la Familia,

Articulo |16 Declaracién Universal de los Derechos

Humanos de las Naciones Unidas

“Los hombres y las mujers, a partir de la edad nubile,

tienen derecho, sin restriccién alguna por motivos de raza,

nacionalidad o religién, a casarse y fundar una familia, y

disfrutaran de iguales derechos en cuanto al matrimonio,
durante el matrimonio y en caso de disolucién del
matrimonio...La familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y tiene derecho a la

proteccion de la sociedad y del Estado.”

No se debe trastocar ese particular derecho humano por
meras conductas sexuales predicadas bajo la norma
general de la libertad personal. La coexistencia de ambos
derechos deben ser interpretados bajo el principio de
especialidad: el principio especial prevalece sobre una
norma de caracter general.

Por lo tanto la norma especial que establece que el
matrimonio es entre un hombre y una mujer va
por encima de la norma general de otras
libertades sexuales que la persona quiera
practicar. Esas tultimas por ser un derecho a la
intimidad no son reguladas por el Estado. Siguen como
se quieren sostener: en libertad; pero al matrimonio en-
tre un hombre y una mujer se le protege.

Es IMPORTANTE que te comuniques con estos Representantes miembros de la
Comision de lo Juridico para que voten a favor de la Resolucion 99 en esa Co-
mision y sea bajada a votacion de todos los Representantes: (todos los emails ter-
minan en @camaraderepresentantes.org)

—

. Carlos Molina Rodriguez (PNP) Precinto 14 Arecibo, 787-723-2212, email: cmolina@
. Francisco Gonzalez Rodriguez (PNP) Precinto #1, San Juan, 787-721-4039, email: frgonzalez@

. Iris Miriam Ruiz Class (PNP) Acumulacién, 787-722-1490, email: iruiz@

. Carlos M Hernandez (PPD) Precinto #19 Mayaguez, 787-724-7297, email: chernandez@

2
3
4
5. Ramon Reyes Openheimer (PPD) Precinto 25, Jayuya, 787-721-7520, email: rareyes@
6. Carlos “Johnny” Méndez (PNP) Precinto 36, 787-721-4099, email: cmendez@

7

. José F Aponte Herniandez (PNP) Acumulacion, 787-722-0458. email: japonte@
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Una muy necesaria reflexion en torno a una futura crisis global:

SE ACERCA EL “INVIERNO DEMOGRAFICO”

“Debemos celebrar el nacimiento de mas gente y no
lamentarnos del crecimiento poblacional” ha dicho el
Dr. Allan Carlson, fundador del Congreso Mundial de
Familias. Cuando los paises y sociedades echan a un
lado el hecho de que las familias son el fundamento de
la civilizacion, a partir de ese momento comienza un
proceso lento pero seguro hacia unas consecuencias
sociales y econémicas catastréficas. Por esto fué que el
Congreso Mundial de Familias son¢ la alarma en el con-
geso que celebraron en mayo de 2007 en Polonia.

El mundo ha estado muy enfocado en el asunto del cal-
entamiento global y mientras tanto, en los ultimos afios
se ha ido descubriendo otra amenaza mucho mayor
conocida como “El Invierno Demografico” refiriendose a
la declinacion mundial de nacimientos y a lo que ello
augura o presagia para la humanidad.

El demografo Philip Longman ha dicho que “el descenso
en el porcentaje de nacimientos es la fuerza mas po-
derosa que en estos momentos afecta la suerte de las
naciones y el futuro de la sociedad en el siglo 21" y
sefala que si la situacién continua asi sin que se haga
nada para detener ese descenso tendra consecuencias
y efectos devastadores en lo social, econémico y poli-
tico. Sefala dicho demégrafo que la situacion esta
siendo cuidadosamente ignorada en los circulos princi-
pales de poder debido a la naturaleza delicada de la
solucion a la crisis: la_reconstruccion de la fuerza de
la familia como el corazén y fundamento de la soc-
ciedad.

Amigo(a) Lector(a):

(1)Desde “Alerta PUERTO RICO” en la medida en que me sea posible trataré
de compartir contigo cada 7 o 10 dias tratando temas relacionados con

Ya los efectos se estan manifestando en Europa en
donde en la mayoria de los paises de la Union Europea
el nivel de reemplazo de la poblacién ya esta por debajo
de 2.1, indice que refleja el numero de hijos que cada
familia deberia tener para reemplazar la poblacién que
va muriendo, pero cuando el indice esta por debajo es
que se vislumbran los problemas sociales, econémicos
y politicos que ocasionan el “invierno demografico”.

Un documental titulado “Demographic Winter: The
Decline of the Human Family” que esta proximo a ser
visto en occidente recoge toda esta realidad despues de
obtener el insumo de sociologos, demodgrafos, econo-
mistas, sicologos, parlamentaristas, representantes de
gobiernos y ciudadanos particulares. La tesis central del
documental es que la unica y mas obvia solucion al in-
vierno demografico que encara el mundo es fortalecer el
lugar de la familia en la sociedad. Sefialan que “de to-
das las causas que tenemos en el mundo hoy, muchas
de las cuales ocupan el tiempo y el espacio de la acade-
mia y los medios de comunicacion, la desintegracién de
una institucién tan importante como la familia deberia de
tener mucha atencion. Sefalan que existe evidencia
histérica de que sociedades que han desaparecido en el
pasado experimentaron descensos similares antes de
desaparecer, con la Unica y gran diferencia de que lo
que ahora tenemos ante nosotros no es una sociedad
en particular sino una situacién con ramificaciones
globales. Para mas informacién puede Vvisitar:
www.demographicwinter.com
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Lcdo Edwardo Garcia Rexach
egarciarexach@gmail.com
Miembro: Coalicion Ciudadana En Defensa De La
Familia (CCEDFA) Y Alianza de Juristas Cristianos

nuestros valores relacionados con el matrimonio, la familia, la educacion de
nuestros hijos y temas relacionados; presentandote noticias de como estan

siendo atacados en y fuera de Puerto Rico, con la sola intencion de que
tengamos una mayor conciencia de estos para que podamos protegerles.

(2) Te invito a que me escribas y me compartas tu opinioén sobre la reflexion

o me formules cualquier pregunta que tengas a bien.

(3) Si no deseas continuar recibiendo mensajes y/o avisos de esta indole te
agradeceré que me lo indiques para retirar tu direccion de correo

electrénico de mi listado de mensajes.

(4) Comparte este escrito con tus amigos: dale pa’lante (forward)

Colaboracion especial de Leda. Myrna Lépez Pena,
Presidenta CCEDFA
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